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Odpovéd’ na Zadost o soucinnost - sdéleni k vyskytu rohace obecného

Odbor ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale jen ,,OCP MHMP*) obdrzel dne
2. 8.2024 zadost odboru stavebniho fadu Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale jen ,,STR
MHMP®) €. j. MHMP 1447035/2024 ze dne 1. 8. 2024 (sp. zn. S-MHMP 1583536/2023/STR)
o soucinnost v fizeni o odvolani proti rozhodnuti Utadu méstské ¢asti Praha 16, odboru vystavby,
dopravy a Zivotniho prostfedi (dale jen ,,UMC Praha 16%) ¢&.j. 02768/2023/OVDZP ze dne
10. 5. 2023 (sp. zn. 21555/2021/0VDZP/Km), kterym byl schvélen stavebni zamér ,, Rezidence
Centrum Radotin II, Praha-Radotin, nam. Osvoboditelii” v k. 0. Radotin, a to pfi vyporadani
odvolacich namitek, jimiz odvolatelé vyjadiuji nesouhlas s tim, Ze nebylo provedeno biologické
hodnoceni ve smyslu ust. § 67 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni
pozdgjsich predpist, a namitaji, ze se zde vyskytuje zvlasté chranény druh zivocicha — rohac
obecny — a ze tato skuteCnost vyplyva i z nalezové databaze Agentury ochrany piirody a krajiny
(dale téz jen ,,AOPK®).

K tomu sdélujeme nasledujici:

a) K tvrzenému vyskytu rohace obecného

Rohé¢ obecny (Lucanus cervus) je dle vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji nektera
ustanoveni zdkona Ceské narodni rady ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni
pozdgjsich predpist, zafazen do kategorie ohrozenych druhd. Je to nejvétsi evropsky brouk —
samci mohou s kusadly dosahovat velikosti az 9 cm, samice jsou mensi s nendpadnymi kusadly.
Samic¢ky po pafeni kladou vajicka do trouchnivéjicich kment, dutin a kofenti starych
a mohutnych stromt, hlavné dubu, ale i jinych druhd listnatych stromi. Z vajicek se vylihnou
larvy, jejichz vyvoj trva az 5 let a mohou dortst velikosti az 10 cm. Dospélce miizeme vidét od

konce kvétna priblizné do srpna, ziji tedy jen nékolik tydnl a po pareni hynou. Rohaci obecni ziji
ve svétlych listnatych lesich s velkymi stromy. V Ceské republice se rohaé obecny vyskytuje

predevsim na jizni a stfedni Morave a v nejteplejsich Castech stfednich, jiznich a severnich Cech.

ey

Dospélci rohace obecného se objevuji od kvétna do srpna. Samci ziji primémé dva mésice,
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samice az tfi mésice. Roha¢ obecny se da oznacit za méné mobilni druh, zejména s ohledem na
samice. Samci se prumérné za zivot piesunuji o 800 m, zatimco samice jen o 260 m. Samci Casto
preletuji a hledaji samice, nejdelsi zjisténa vzdalenost u samce Cinila pies 2 000 m. Samice
vétSinou za zivot podniknou jen jeden let kratce po vylihnuti. Po tomto pfeletu uz vétSinou jen
lezou po zemi na vzdalenost fadoveé desitek metri. Nejdelsi pfekonana vzdalenost zaznamenana
u samice byla 762 m. Kolonizace novych lokalit zavisi na samicich, které jsou schopny se Sifit
jen na vzdalenost mensi nez 1 km. Zékladem péce o populace rohace obecného je zajisténi
kontinualni pritomnosti dostate¢ného mnozstvi vhodného substratu na lokalitdich. To znamena
zejména zajistit dostatek starych dubu, které byvaji tézistém vyskytu vétSiny populaci, a dalSich
zdroju pro larvy, napiiklad dubovych patezl. (zdroje: Agentura ochrany prirody a krajiny,

https://zezivotahmyzu.nature.cz/rohac-obecny; Biologicke centrum AV CR,

https://palivec.entu.cas.cz/~cizek/BrouciNatura2 000ManagementPopulaci/RohacMetodikaPece.
pdj).

Dle vefejné ndlezové databaze AOPK, kterd je Siroké vefejnosti dostupnd na internetu pod

odkazem https://portal23.nature.cz/nd/ (pro pristup k podrobnéj§im informacim je nutna

registrace), byl v Praze-Radotin¢ skute¢né na né€kolika mistech zaznamenan vyskyt tohoto druhu.
Dle udajt v databazi se jednalo vzdy o nalez pouze jednoho jedince, a to na riznych mistech
v okoli, zpravidla na pozemni komunikaci. Z toho divodu jsme piipadnou piitomnost jedinct
uvedeného druhu provéftili Setfenim na misté, které jsme provedli dne 21. 8. 2024.

V ramci mistniho Setfeni bylo zjisténo, Ze na pozemku se nachazeji dieviny, které jsou predmétem
zavazného stanoviska UMC Praha 16  ¢&.j.21793/2021/0ZP ze dne 7.12.2021
(sp. zn. 10986/2021/0VDZP/Jh) ke kéaceni devin. Vétsina ploch stavebniho zaméru je zasaZena
stavebni Cinnosti — probihajici demolice a asanace. V uzemi se vyskytuje minimum zelenych
ploch, témét chybi bylinné patro a je tu minimalni mnozstvi kvetoucich rostlin i dievin. Velky
podil tvoti zpevnéné plochy. Uzemi je velmi silné antropogenné zasazeno. Minimalni zastoupeni

bylin a dfevin ma negativni vliv na vyskyt a pocetnost zejména bezobratlych Zivocichti.

Uvniti oplocené plochy se nachazeji ¢tyfi vzrostlé stromy. Jedna se o tii lipy srd¢ité o priméru
kmene 28, 32 a 28 cm a jednu lipu velkolistou o priméru 59 cm. Vné oploceni na zapadni strané
zajmového Uzemi stavby rostou tii javory kleny o priméru kment 52, 51 a 58 cm. U zadného
z téchto stroml se nevyskytuje trouchnivéjici dievo kmenid ani kofend v kontaktu se zemi.
U javort klent byly na kmeni pozorovany dutiny a suché vétve. V rdmci celé plochy stavebniho
zédméru nebyl nalezen dostatecny objem trouchnivéjiciho dieva v kontaktu se zemi (patezy, vétve,
kmeny). V ramci prizkumu byly vyhledavani dospélci, zbytky broukti u pat kment a larvy. Larvy
ani dospélci rohace obecného nebyli v dotéeném uzemi stavebniho zaméru nalezeni. Nebyl

zaznamenan ani zadny dalsi zvlasté chranény druh Zivocicha ¢i rostliny.

V blizkosti dané lokality (severozapadnim smérem) se vSak nachazeji zvlasté¢ chranéna tizemi
(dale jen ,,ZCHU“), ato chranéna krajinna oblast (dale jen ,,CHKO*) Cesky kras a ptirodni
rezervace (dale jen ,,PR*) Klapice a pfirodni pamatka (déle jen ,,PP*) Radotinské skéaly. Hranice
CHKO Cesky kras a PP Radotinské skaly a soucasné i nejblizsi lesni porosty se nachazeji
vzdugnou ¢arou cca 350 m od predmétné lokality. CHKO Cesky kras ma pomérné vysoky podil
lesnich porosti (cca 38 % jeji rozlohy), pficemz vyznamnou ¢ast tvoii praveé doubravy a dubové
budiny. Na tzemi PR Klapice (ktera je sou¢asti CHKO Cesky kras) a PP Radotinské skaly se
rohac obecny bézné vyskytuje. (zdroj: aktudlni plany péce a odbornd dokumentace CHKO Cesky


https://zezivotahmyzu.nature.cz/rohac-obecny
https://palivec.entu.cas.cz/~cizek/BrouciNatura2000ManagementPopulaci/RohacMetodikaPece.pdf
https://palivec.entu.cas.cz/~cizek/BrouciNatura2000ManagementPopulaci/RohacMetodikaPece.pdf
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kras, PR Klapice a PP Radotinské skaly, které jsou dostupné v ustrednim seznamu ochrany

prirody pod odkazem https://drusop.nature.cz/portal/)

S ohledem na charakter uzemi v misté¢ stavby, kde se jednd o vysoce urbanizované uzemi
s minimalnim podilem zeleng, a sou¢asné na bezprostiedni blizkost vyse uvedenych ZCHU, lze
s jistotou konstatovat, Ze se v ptipad€ vSech vyskyt rohace obecného v okoli mista stavby, které
jsou zaznamenény v nalezové databazi AOPK, jednalo o prelety jedinc z téchto ZCHU.

Vyskyt konkrétniho druhu v urcitém tizemi neznamend, ze toto uzemi je biotopem druhu. Byt
pojem biotop je definovan v zdkoné pomérné Siroce, 1ze hovotit o biotopu konkrétniho druhu
pouze v piipadé€, pokud existuje mezi takovym druhem a urcitym izemim uzsi specificka vazba.
Nestaci tedy, ze lokalita spliiuje ekologické naroky onoho druhu, spolecenstva ¢i populace,
dilezité jsou i komplexni vyuziti takovym druhem (zékon hovoii o Zivotnim prostfedi urcitého
druhu, populace, spolecenstva) a konkrétnost takového mista (zakon hovofti o mistnim prostiedi).
Prelety, nahodilé navstévy ani ndhodny sbér potravy nemohou byt konkrétn€ prostorove
vymezeny, a pokud dale chybi plnohodnotné vyuziti daného prostoru (tedy i k rozmnozovani),
nelze misto pozorovani oznacdit jako ,,mistni prostiedi®, ani jako plnohodnotné ,,zivotni prostiedi‘,
tedy prostiedi, kde je realizovan zivotni cyklus ¢i jeho podstatna cast. V takovych ptipadech se
nemuize jednat o biotop konkrétniho druhu.

OCP MHMP dlouhodob¢ zastava nazor, ze nahodily vyskyt jedinct zvlasté chranénych druhl na
konkrétnim pozemku neznamend, ze by Cinnosti na takovém pozemku realizované mély mit
povahu negativniho z4sahu do biotopu jedinci zvlasté chranéného druhu zivocicha v misté se
nepravidelné vyskytujicich. Musi byt naopak prokazana urcita intenzita vyskytu svéd¢ici o primé
vazanosti jedinct zvlasté chranénych druhii na dané pozemky, at’ jiz by se zde nachézela ptimo
hnizda ¢i ukryty téchto jedinc nebo by pozemky z hlediska zivotnich potieb téchto jedinct
tvotily jadrovou oblast jejich biotopu.

Z uvedeného vyplyva, Ze realizaci pfedmétné stavby nemize dojit k zasahu do zakladnich
podminek ochrany uvedeného zvlaste chranéného druhu, kdyz se na predmétné lokalit¢ nenachazi
zadné jeho sidlo a pii provedeném mistnim Setfeni nebylo nalezeno ani zadné jeho vyvojové
stadium (viz ust. § 50 odst. 1 a 2 zakona ¢. 114/1992 Sb.).

b) K pozadavku odvolatelii na provedeni biologického hodnoceni

Ust. § 67 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny po jeho novelizaci zdkonem
¢. 225/2017 Sb., kterym se méni zakon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdégjsSich predpist, a dal§i souvisejici zdkony, s ucinnosti od
1.1.2018 zni:

., Ten, kdo v ramci vystavby nebo jiného uzivani krajiny zamysli uskutecnit zavazné zasahy, které
by se mohly dotknout zajmii chranénych podle casti druhe, tieti a paté tohoto zakona (dale jen
,investor”), je povinen predem zajistit na sviyj ndaklad provedeni hodnoceni viivu zamysleného
zasahu na tyto chranéné zajmy’”. V pripadé pochybnosti o zdvaznosti zdsahu a jeho rozsahu
z hlediska zdjmii chranénych timto zakonem muize ten, kdo jej zamysli uskutecnit, pozddat
o stanovisko prislusny organ ochrany prirody. Organ ochrany prirody vyda odiivodnéné
stanovisko k zavaznosti zasahu a rozsahu dotéenych zajmii chranénych timto zakonem do 30 dnui
ode dne doruceni Zadosti. Soucasti hodnoceni podle véty prvni je navrh opatieni k vylouceni nebo
alespoit zmirnéni negativniho vlivu na obecné nebo zvidsté chranené casti prirody, nebo navrh

nahradnich opatieni. Nalezitosti hodnoceni stanovi Ministerstvo Zivotniho prostiedi vyhlaskou.
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33) Zdkon ¢. 17/1992 Sb. “

Oproti ptedchdzejici pravni tprave, kterd stanovila investorim povinnost zajistit provedeni
priazkumu a vypracovani hodnoceni jen v piipad€, ze tak stanovi organ ochrany piirody (za
podminky, Ze mohou byt dotéeny zajmy chranéné podle casti druhé, tfeti a paté zakona
¢. 114/1992 Sb.), tedy podle stdvajici pravni upravy povinnost zajistit provedeni biologické
hodnoceni (resp. zdkon nyni pracuje pouze s pojmem ,, hodnoceni viivu zamysleného zasahu na
chranené zajmy podle casti druhé, treti a paté tohoto zdkona*) plati vzdy, kdyz mohou byt
dotéeny z4jmy chranéné podle ¢asti druhé, treti a paté zdkona €. 114/1992 Sb. a soucasné se jedna
0 ,,zavazny zasah “. V ptipadé pochybnosti o zavaznosti zasahu a jeho rozsahu z hlediska zajmu
chranénych zadkonem €. 114/1992 Sb. miiZze investor pozadat o stanovisko organ ochrany pfirody,
priCemz obsahem tohoto stanoviska bude logicky zavér, zda tato povinnost v daném piipadé plati
¢i nikoliv. Zavaznost zasahu je tfeba pochopitelné vztahovat k mife, v jaké se pfedmétny zameér
dotkne zajmt chranénych podle ¢asti druhé, treti a paté.

V daném piipadé€ je ziejmé, ze se zdmeér dotyka zajmi chranénych podle ¢asti druhé zakona
¢. 114/1992 Sb., kdyz je v kolizi s dfevinami, jejichz kaceni vyzaduje povoleni, resp. zavazné
stanovisko orgdnu ochrany pfirody. Dotceni zadnych jinych z4jmt chranénych podle zakona
¢. 114/1992 Sb. nebylo zjisténo, jak vyplyva ze souboru zdvaznych stanovisek a vyjadieni
vydaného OCP MHMP pod ¢.j. MHMP 1168152/2021 ze dne 9.8.2021 (sp.zn. S-
MHMP 0888984/2021 OCP).

S ohledem na vySe popsany charakter predmétné lokality pfedmétny zamér, spocivajici ve stavbe
polyfunkéniho domu v zastavéném tzemi, a to v samém centru méstské ¢asti Praha 16, jimz je
z hlediska ochrany piirody a krajiny doten pouze zajem na obecné ochran¢ dievin, dle naseho
nazoru nelze povazovat za zdvazny ve smyslu ust. § 67 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb.

Soudasné ze zavazného stanoviska UMC Praha 16 ¢&.j. 21793/2021/0OZP ze dne 7. 12.2021
(sp. zn. 10986/2021/OVDZP/Jh) ke kaceni dievin, které je soudisti Vaseho spisu sp. zn. S-
MHMP 1583536//2023/STR, vyplyva, ze jednim z podkladii tohoto stanoviska byl dendrologicky
priazkum ze srpna 2021. Jelikoz pfedmétnym zamérem je dle zakona ¢. 114/1992 Sb. dotcena
pouze ochrana dfevin, je podle naSeho ndzoru dendrologicky prizkum v daném ptipade

dostate¢nym podkladem pro posouzeni predmétného zameru z hlediska ochrany ptirody a krajiny.

Na zakladé¢ vyse uvedeného shrnujeme, Ze pozadavek odvolatell na provedeni tzv. biologického
hodnoceni ve smyslu ust. § 67 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb. je v pfipad¢ dan¢ho zdméru dle

naseho ndzoru nedtivodny.

S pozdravem

JUDr. Ivana HruSova
vedouci oddéleni pravniho
podepsano elektronicky
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